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Da vi flere ganger har fatt forespor-
sel om a skrive lit om dapen i Lov og
Evangelium, og det dertil viser seg d
veere en stor uklarhet om ddpen, og
mange forskjellige lerdommer som
skaper store vanskeliheter blant de
troende, tar vi inn i dette nr. en sjele-
sorgerisk samtale av Ernst Moderson:
Skal jeg lade meg dabe en gang fil.

DR LR
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En sjelesorgerisk samtale om ddpen

Den er oversatt fra tysk til dansk
ved Svend Ryborg. Da dansk ikke er
sa vanskelig d lese for en normann,
har vi den tro at den kan bli til hjelp
og veiledning for dem som strir med
slike sparsmal, og gi starre kunnskap
Sfor alle lesere av bladet.

Redakteren

S

Skal jeg lade mig dobe en gang til?

(En sjeelesargerisk samtale)

«Ma jeg have lov til at lzegge beslag pa
Deres tid til en samtale? Jeg har i den se-
nere tid gaet og arbejdet med et spergs-
mal, og nu kommer jeg til Dem for at
bede om vejledning. Spergsmalet er:
Skal jeg lade mig debe en gang til?»

Hvordan er dette spergsmal opstaet?
Er det et spargsmal, der har traengt sig
pa ved laesning af bibelen, eller er det
igennem andre mennesker, at spergsma-
let er blevet alvorligt for Dem?

«Egentlig det sidste. Jeg arbejder
sammen med en troende broder, der ofte
foreholder mig nedvendigheden af, at
jeg skal lade mig debe igen, da barneda-
ben er ubibelsk og ikke har nogen gyl-

dighed. Han har bl.a. sagt til mig, at jeg
kun har efterkommet den ene del af det,
Peter formaner til i Ap.G. 2,38, at jeg
nok har omvendt mig, men at jeg nu og-
sa ber lade mig debe. Og sa har han gi-
vet mig forskellige skrifter at laese, i
hvilke man seger at bevise, at barneda-
ben ingen hjemmel har i skriften.»
Forinden jeg indlader mig i en samtale
med Dem om dette emne, er der noget,
jeg farst ma sparge Dem om: Er De ble-
vet overbevist om, at De skal lade Dem
debe? Har den broder, De har talt med,
og har de skrifter, De har lest, overbe-
vist Dem om, at De skal gere dette
skridt? Eller er det kun sadan, at spergs-
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malet har vakt uro i Deres sind, og at De
derfor ensker rad og vejledning fra min
side?

Nej, overbevist er jeg ikke endnu, selv
om der er meget i de skrifter, jeg har
leest, der forekommer mig serdeles ind-
lysende».

Ja, det kan jeg teenke mig. De stiller
med stor dygtighed alt det sammen, der
efter deres mening taler imod barneda-
ben. Og nar man saledes kun far sagen
fremstilet fra den ene side, bliver man let
pavirket. Men overbevist om nedvendig-
heden af at lade Dem debe igen, er De
altsa ikke? De ensker at se sagen fra
begge sider for at finde ud af, hvad der
er det rigtige, ikke sandt?

«Ja, sadan star jeg. Jeg har laest skrif-
ter, der taler imod barnedaben, og nu
kunne jeg enske at here, hvad der kan
siges til fordel for barnedaben, for sale-
des at finde ud af, hvad jeg har at gere».

Godt, ndr De star sadan, vil jeg sige
Dem min mening. Hvis De derimod hav-
de sagt mig, at De i Deres samvittighed
var overbevist om voksendibens naed-
vendighed, ville en samtale derom naep-
pe veere af nogen vaerdi. For hvis man
anser voksendaben for en nedvendig-
hed, kommer man ikke til ro, ferend
den er fuldbyrdet. Men saddan har De det
jo ikke, og derfor vil vi nu i ro tale med
hinanden om spergsmalet. Altsa hvad er
det, der i seerlig grad har foruroliget
Dem?

«Star der noget i Bibelen om barneda-
ben, er den ikke ferst opkommen sene-
re?»

Ja, lad os sammen undersege sporgs-
malet, og vi vil til at begynde med se,
hvad Bibelen siger derom. Vi vil farst ta-

ge beretningen om hevedsmanden Cor-
nelius. Der star om ham i Ap.G. 10,2, at
han var en from mand, der frygtede Gud
med hele sit hus. Sa4 kom Peter til ham,
efter at Gud havde vejledet ham gennem
et serligt syn, og den Heligand faldt pa
alle dem, som herte ordet, og de blev
debt som ferstegrade af hedningerne.
«Ja, med der star da ikke noget om, at
ogsd barn blev debt». Nej, ganske vist
ikke. Det er ikke szrlig omtalt, men nar
det hedder, «Med hele hans hus», sa er
der dog mindst lige sd stor sandsynlig-
hed for at der har veret bern, som at
der ingen har veeret. Thi ved udtrykket,
«Med hele hans hus», forstar man dog
familien, omfattende bade store og sma.

«Ja, det kan man nok sige, men — det
sted synes jeg alligevel ikke er noget be-
vis»,

Godt, vi gar videre. Jeg vil heller ikke
i seerlig grad fremhave denne beretning.
I Ap.G. 16 har vi beretningen om Lydias
omvendelse, der star det endnu tydelige-
re: «Men da hun og hendes hus var ble-
vet debt». Nu siger man ganske vist
igen, at der heller ikke har vaeret nogen
bern. Men det er en pastand, der ikke la-
der sig bevise. Det sandsynligste er, at
der har vaeret bern, ellers er det vanske-
ligt at forstd udtrykket «og hendes hus»

Ikke sandt, nar man taler om hr. N.N.
og hans hus eller fru N.N. og hendes
hus, sa forstar man derved alle husfal-
lerne og i ferste raekke naturligvis
samtlige familiemedlemmer. Det er
dog klart. Og sa kan man efter sprog-
brugen heller neppe tenke sig andet,
end at der ogsa har veeret bern med.
Der er ikke fortalt noget om, hvorvidt
bernene og husfallerne har vaeret sto-
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re og sma, gamle eller unge. Men leg
merke til, der star ikke om andre end
Lydia, at hun blev troende. «Hendes
hjerte oplod Herren til at give agt pa
det, som blev talt af Paulus». Der star
ikke et ord om, at de, der herte til hen-
des familie og husstand, blev troende.
Men alligevel hedder det: «Da hun og
hendes hus blev debt». Giver det ikke
noget at teenke pa? — Nar man pastar,
at der i skriften kun tales om, at voks-
ne, der var blevet troende, blev dabt,
er dette en pastand, der ikke kan bevi-
ses. Jeg er overbevist om, at det mod-
satte var tilfeeldet. Jeg tror ikke at jeg
gor vold imod ordet, nar jeg forestiller
mig sagen saledes, at Lydia — da hun
var kommen til troen — enskede at de,
der herte hende til, ogsa skulle debes
sammen med hende. Hun ville give
udtryk for dette: «Jeg og mit hus, vivil
tjene Herren». Var de evrige medlem-
mer af familien, der blev debt, endnu

ikke selv kommet til troen, sa tvivlede
Lydia ikke om, at det under hendes in-
dfydelse nok skulle ske.

«Jeg ma tilsta, at man kan se siledes
pa sagen, men jeg ville dog enske, at
det havde staet der med klare ord».

Efter min opfattelse star det der med
klare ord. For mig beviser ordene «og
hendes hus» tydeligt nok, at ogsa de i
hendes hus, der endnu ikke havde for-
staet og personlig tilegnet sig frelsen i
Kristus, er blevet debt, og jeg skal
straks sige Dem, hvorfor jeg er overbe-
vist derom. Men forst ma jeg endnu
henlede opmarksomheden pa en an-
den begivenhed, der er omtalt i samme
kapitel, og som forekommer mig at
vaere endnu mere afgerende. Fange-
vogteren i Filippi, en hedning, der lige
havde tenkt pa at tage sit liv, tror ved
Paulus, forkyndelse. «Og han selv og
alle hans blev straks debte». Lydia var
en gudfrygtig kvinde, en proselyt. Hun
var vant til at ga i synagogen, og i hen-
des hus var man vant til at bede. Men
det kan man dog ikke sige om fange-
vogteren. Han var en romersk soldat,
en mand, der pligttro og samvittig-
hedsfuldt passede sit embede. Derfor
ville han tage sit eget liv, da han troe-
de, at fangerne var flygtet, og hans @re
derved mistet. Han var en agte ro-
mersk soldat. Sammen med alle dem,
der er i hans hus, herer han en pradi-
ken og tror ordet, og til tegn pa, at
hans hus fra nu af skal vaere et kristent
hus, begezrer han straks daben for sig
og alle sine. «For alle sine» var det lut-
ter voksne? Var de allesammen, ligesa
hurtigt som han selv, blevet troende?
Det star der ikke et ord om. Tveerti-
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mod, «frydede han sig med hele sit hus
over, at han var kommet til troen pa
Gud». Det hedder ikke, at «de» var
kommet til troen, men «han,» Ap.G.
16,34 (Se den nye bibeloversattelse,
der er i overensstemmelse med grund-
teksten). Det ville ogsd have varet
hejst usaedvanligt, om alle var blevet
troende. Det ville have vaeret s stort et
under, at det sikkert pa en sarlig made
var blevet fremhevet. Jeg har endnu
aldrig hert, at en hel familie, foraeldre
og bern pa selv same dag og i selv sam-
me time alle er blevet troende. — Vi vil
lade ordet sta, saledes som Lukas har
skrevet det. Fangevogteren kom til tro-
en, han begjede sig for den korsfaste-
de, der i denne nat havde medt ham
med sin magt og nade, og han stillede
ikke alene sig selv, men ogsa — hvad
der for ham var ganske selvfolgeligt —
hele sit hus, alle sine, under Guds her-
redemme.

Vi ser altsa, at Cornelius, Lydia og
fangevogteren kom til troen, men de
blev ikke alene selv debt, men sammen
med dem ogsa hele deres hus. Det var
for dem ganske selvfalgeligt at lade sig
debe sammen med hele deres hus. Og
dette var lige sa selvfalgeligt for apo-
stelen Paulus. Derfor sagde han til fan-
gevogteren: «Tro pd den Herre Jesus
Kristus, s skal du blive frelst, du og
dit hus». Og sa debte Paulus alle hus-
folkene i den forvisning, at de ogsa vil-
le komme til troen pa Kristus.

«Hvordan kan De mene, at det var
selvfoelgeligt for Cornelius, Lydia og
fangevogteren ogsa at lade deres fami-
liemedlemmer debe?» Det skal jeg sige
Dem. Det er den tanke, jeg allerede an-

tydede for, da vi talte om Lydias om-
vendelse. Nar vi laser disse beretnin-
ger er der een ting, vi ikke ma glemme:
Vi star her pa esterlandsk grund, og i
Osterland har de gamle patriarkalske
skikke hjemme, der hersker familiefade-
ren over hele sit hus. Da Gud indgik om-
skeerelsens pagt med Abraham, var det
ganske selvfelgeligt, at alle mandlige
husfeeller, ogsd hans tjenere og deres
senner samtidig blev omskaret, og sadan
er det endnu i @sterland. Hvis en eller
anden sheik i @sterland skifter tro, ger
hele familien ham folge. P4 den tid kri-
stendommen begyndte, kunne man efter
osterlandsk opfattelse ikke teenke sig an-
det, end at ogsd hele husstanden blev
debt, hvis en familiefader eller en fami-
liemoder som Lydia lod sig debe. Det
var dengang ganske utzkenligt, at et fa-
miliemedlem kunne sla ind pa en anden
vej end den toneangivende familiefa-
ders. Dette er man i altfor ringe grad op-
merksom pa, og det forekommer mig
dog at veere vigtigt ved bedemmelsen af
dette spergsmal. Vi er sa tilbajelige til at
leegge vore moderne synspunkter ind i
Bibelen, men vi ma sege at forsta skrif-
ten ud fra datidens forhold. Hvis vi
gjorde det noget mere, ville mange vild-
farelser kunne undgdes.

«De har ret, det er et vigtigt syns-
punkt, og det kaster for mig et helt nyt
lys over spargsmalet».

Men en ting til ma endnu fremhaeves i
denne forbindelse. Denne opfattelse af
familiens samherighed er ikke bare no-
get, der dengang herskede i @sterland,
men der er en Guds tanke. Overalt me-
der vi dette i skriften, f.eks. i 1. Mos.
6,18, hvor Herren siger til Noah: «Men
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jeg vil oprette min pagt med dig. Du skal
ga ind i arken med dine senner, din hu-
stru og dine sennekoner». Denne frelse
af Noah’s familie bliver jo af Peter be-
tegnet som et forbillede pa daben (1. Pe-
ter 3, 20—21). Den samme tanke om
samhorigheden indenfor husstanden
meder vi i 1. Mos. 17,23, da Abraham
omskar alle i sit hus, og beretningerne
om Cornelius, Lydia og fangevogteren
ma forstas pa samme made.

«Disse tanker har jeg aldrig medt i de
skrifter, jeg har leest. Der hedder det be-
standig kun: I Bibelen star der ikke et
eneste ord om, at bern er blevet debt».

Naturligvis, efter bogstaven er det helt
rigtigt. Men, nar man vil treenge ind i
skriftens and, finder man noget andet.
Men jeg ma endnu pege pa et sted, der
forekommer mig at veere af interesse. 1
Ap.G. 18,8 star der: «Men synagogefor-
standeren Krispus troede pa Herren tilli-
gemed hele sit hus, og mange af Korint-

hierne, som herte til, troede og blev
debte».

«Ja, men der star da tydeligt, at Kri-
spus troede med hele sit hus, sa var da-
ben da selvfelgelign.

Ganske rigtigt, men der er noget andet
ved dette sted, som jeg gerne vil frem-
haeve. I 1. Kor. 1,14 taler Paulus nemlig
om denne dab af Krispus’ hus. Og hvad
siger han der; «Jeg takker Gud for, at
jeg ikke debte nogen af jer uden Krispus
og Kajus». Deraf fremgar for det forste,
at det ikke for Paulus kom sia meget an
pa daben, og at han ikke selv har dabt
ret mange. Hvor anderledes i dag, nar
man seger at overbevise om og overtale
til at lade sig debe en gang til. Og det an-
det, der forekommer mig endnu vigtige-

re ved dette sted, er, at medens det af
Ap.G. 18 fremgar, at Krispus og hans
hus blev debt, sa taler Paulus i 1. Kor.
kun om Krispus alene. Er det en modsi-
gelse? Nej, slet ikke, begge dele betyder
det samme. Vi har her en bekraftelse pa
det, jeg for sagde. For apostelen var der
ingen forskel, enten han sagde, jeg har
debt Krispus og hans hus, for Krispus
og hans hus herte sammen, det var eet
begreb. Ved denne fremgangsmade at
debe familier pa een gang, befandt man
sig helt pa linie med det, som Herren
selv har sagt i sin dabsbefaling. Denne
lyder efter ngjagtig oversattelse: «Gar
derfor hen og ger alle folkeslag til mine
disciple, idet I deber dem i Faderens,
sennens og den Helligands navn og lae-
rer dem at holde o.s.v.». Altsa ger alle
folkeslag til disciple, idet I daber dem».
Lzg merke til udtrykket «Alle folke-
slag»n. Man taler sa ofte om, at det er
ubibelsk at tale om en folkekirke. Her er
det bibelske bevis for den. Jesus har ikke
kun haft den enkelte for @je. Han har
ogsa teenkt pa folkene. Men det er na-
turligvis klart, at det i ferste linie var
voksne, der blev debt, fordi forkyndel-
sen af det glade budskab henvendte sig
til de voksne. Derfor er det ogsa ligetil,
at de steder, hvor der i skriften tales om
dab, har voksendaben til forudsaeting,
men derimod er det ingenlunde sagt, at
kun voksne blev debt. Den ferste kirke
var en missionskirke. Den henvendte sig
ved sin pradiken til de voksne, ganske
som vore missionzrer i Indien og Kina
ogsa gor det i dag. De, der blev vundet
igennem forkyndelsen, blev debt. Sale-
des sker det ogsd pa missionsmarken i
vore dage. De forste debte er ifelge sa-
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gens natur altid voksne, Om disses dab
fortalte man, for over disse glaedede
man sig serligt, thi enhver voksendab
var et bevis pa, at de andelige kraefter
virkede, pd ordets magt og den Helli-
gands magt. Men nar de voksne kom til
troen, var det for dem en selvfolge, at de
med hele deres hus, deres barn og fami-
liemedlemmer stillede sig inde under Je-
su Kristi herredemme, og de handlede
fuldsteendig 1 overensstemmelse med
dabsbefalingen, nar de lod sig debe
«med hele deres hus». Thi grundlaget
for folkeslagene er familierne, og det var
for dem en selvfoelge, at de lod sig debe
med deres familie for at bane vej for og
forberede opfyldelsen af ordet: «Geor al-
le folkeslag til disciple, idet I deber
dem».

«Men viser kirkehistorien da ikke, at
barnedaben er en senere indretning? Jeg
er ikke i stand til selv at kontrollere det,
men i et skrift, jeg har laest, er der hen-
vist til, at flere kirkefaedre allerede pa et
tidligt tidspunkt har erkleret sig imod
barnedaben».

Ja, det kan ikke nzegtes, men det
kommer her igen an pd, fra hvilket syns-
punkt man ser pa en kendsgerning, og
hvordan man vurderer den. Nar en kir-
kefader som Tertullian, for at navne et
eksempel, udtaler sig imod barnedaben,
sa kan man med fuld ret sige: «Se, Ter-
tullian var ogsa imod barneddben», men
man kan dog ogsa af Tertullians mod-
stand slutte, at barnediben eksisterede.
Han bekemper ikke en praksis, der er
ved at blive indfert, men han traeder op
imod overhovedet at anvende barneda-
ben. Deraf fremgar det dog, at barneda-

ben blev praktiseret. Saledes kan man
altsa anfere en kendsgerning for at stet-
te eller modbevise en pastand, efter som
man ser pa kendsgerningen. Det galder
om at veere sa negtern som muligt og ik-
ke forud indtaget, nar man vil preve
skriftens vidnesbyrd og det, som kirke-
faedrene har sagt.

«Ja, det har jeg allerede indset, at
man ud af de samme steder kan laese no-
get forskelligt, alt efter det standpunkt,
man selv indtager».

Vel, derfor er det godt og rigtigt, at
De nu ogsa engang ser pa spergsmalet
fra et andet synspunkt, efter at De har
laest de skrifter, der forkaster barneda-
ben og alene holder voksenddaben for bi-
belsk. Jeg er overbevist om, at bade vok-
sendab og barnedab har veeret i brug
samtidig.

Det beviser ogsa Tertullian for mig.
Omkring ar 200 udsendte han et skrift
om daben. Han var en laerd mand, en
jurist. I artikel 18 — se her — taler han
om, at man ikke skulle debe bern. Han
siger: «En udsaettelse af daben er at an-
befale, iseer nar det geelder de sma, og
hvorfor skal man ogsa udszette fadderne
for, at de ved at de (ferend barnet vok-
ser til) hindres i at opfylde, hvad de har
lovet, eller at de skal skuffes i deres for-
habninger, ved at barnet ikke arter sig
vel. Ganske vist siger Herren: «Formen

dem ikke i at komme til mig». Javel, sa
lad dem komme, nar de lerer, nar de er

blevet undervist om, hvem det er, de
skal komme til. Lad dem blive kristne,
nar de kan erkende Kristus. Men hvor-
for iler den uskyldige alder til syndernes
forladelse? Forsigtigere ville man handle
med jordiske ting. Her betror man him-
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melske veerdier til sddanne, som man
endnu ikke vil betro jordiske. Lad dem
dog ferst attra frelsen, og derefter kan
man, nar de selv beder derom, debe
dem».

Tertullian stod altsd, om jeg sa ma si-
ge, pa det baptistiske standpunkt. Som
en dygtig jurist har han her stillet de
grunde op, som man endnu i dag ger
geeldende imod barnedaben. Men som
jeg allerede har sagt, derved bliver han

efter min erkendelse og opfattelse selv et
vidne for barnedaben. Thi for det forste

fremgar det dog tydeligt af hans skrift,
at barnedaben blev praktiseret pa hans
tid. Og for det andet taler ogsa et andet
forhold til gunst for barnedaben. Med
ikke et ord siger Tertullian: «Apostelen
har jo ingen bern debt». Hvis han havde
sagt dette, havde spergsmalet dermed
vaeret afgjort. Det bevis ville have varet
afgorende. Hvorfor har han ikke benyt-
tet det? Fordi et siddant bevis ikke eksi-
sterede. Barnedaben var en overlevering
fra den apostoliske tid. Havde dette ikke
vaeret tilfeldet, ville han visselig ikke
have glemt at fremhave dette punkt.
Han taler jo heller ikke som en, der be-
kamper en just nu opkommende uskik,
men som en, der udtrykker sin bekym-
ring over noget bestdende, noget nedar-
vet, som han anser for at vaere forkert,
og som han mener at matte gere front
imod. Det nye er ikke, at der er nogen,
der vil indfere barnediaben, men det nye
er, at Tertullian drager til felts imod
denne. Jeg finder saledes i Tertullians
skrift et stzerkt bevis for, at barnedaben
allerede pa hans tid var i brug i kirken».

«Men er der ikke ogsa andre stemmer
fra kirkehistorien?»

Jovist, men de taler endnu mere til
gunst for barnedaben og den apostolske
oprindelse. En yngre samtidig var kirke-
faderen Origenes, den mest fremragende
leerde pa sin tid. Han er den forste, der
udtrykkelig bekraefter, at barnedaben
var en skik fra apostlenes tid. Han siger
det i forbigaende ved udlegningen af et
bibelsted. Sagen er for ham endnu ikke
noget stridsspergsmal, og just derfor
har hans ord s meget sterre vagt.

[ hans udleegning af Romerbrevet si-
ger han: «Kirken har fra apostlene mod-
taget den overlevering ogsd at meddele
de sma born daben». Mig forekommer
det, at sagen ma vere afgjort. Origenes
havde sikkert ikke skrevet saledes, der-
som en af hans samtidige, der jo matte
vide det, havde kunnet modbevise ham.
Han levede jo ogsa endnu den apostol-
ske tid sa neer (ar 183 — 252), at det er
utenkeligt andet, end at han igennem
palidelige kilder kunne vaere naje under-
rettet. Hans egne foraeldre var kristne,
dannede, vidtskuende mennesker. Han
var fra ungdommen ner forbunden med
biskoppen i Alexandria, der var rig pa
erfaring, og selv stod han som leerer for

en kateketskole, midt i menighedslivet,
der hvor det pulserede steerkest. Man

kan ga udenom hans ord, men de bliver
dog staende, og de beholder netop deres
betydning derved, at det er Origenes, der
har sagt dem.

«Origenes har altsd ganske tydeligt
sagt, at kirken har modtaget den overle-
vering fra apostlene, ogsd at meddele
déaben til de sma bern?»

Det har han, se, her kan De selv laese
det: «Ecclesia ab apostolis traditionem
accepit etiam parvulis baptismun dare».
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«Det har jeg aldrig far vidst. Det stil-
ler sagen for mig i et helt andet lys, end
jeg hidtil har set den».

Det forstar jeg. For mig er dette sted
ogsa et afgerende bevis for, at min op-
fattelse er rigtig. Jeg vil dog ogsa uden
denne udtalelse af Origenes finde barne-
daben i Bibelen, men denne udtalelse be-
viser for mig, at jeg har ret i min opfat-
telse, at barnedaben fra begyndelsen af
er blevet praktiseret ved siden af voksen-
daben.

«Ja, jeg ma indremme, at det er en
vigtig udtalelse».

Men for at gere denne henvisning til
kirkefzedrene kort, vil jeg endnu kun si-
ge, at snart efter Origenes’ ded, i aret
256 blev der i Karthago i Nordafrika af-
holdt et kirkemede under ledelse af den
senere martyrbiskop Cyprian. 66 bis-
kopper deltog. Ved denne lejlighed blev
der bl.a. behandlet et stridsspargsmal
vedrerende barndaben. Der var dog in-
gen uenighed om, hvorvidt man skulle
debe bern eller ej, men kun om, hvor-
vidt man skulle debe bernene den anden
eller tredie dag efter fedslen, eller man
skulle vente, til de var 8 dage gamle. Kir-
kemadet holdt pa, at man skulle foreta-
ge daben den 2. eller 3. dag. Om ned-
vendigheden af barnedadben blev der ik-
ke diskuteret, den var man enige om.
Jeg taenker dermed, at have givet Dem
tilstreekkeligt svar, hvad det forste
punkt angar. For mig star det klart, at
der udfra skriftens og kirkefedrenes
vidnesbyrd ikke kan vare nogen tvivl
om, at barneddaben fra begyndelsen af er
blevet udavet af apostlene side om side
med daben af voksne.

Hvilke andre punkter er det, der har

foruroliget Dem, og som De ensker
oplysninger om?

«Et andet punkt, som jeg atter og at-
ter har medt i de skrifter, jeg har last, er
dette, at daben forudsceetter troen hos
den, der debes, og at altsd bern ikke kan
blive debt, fordi de endnu ikke har no-

gen tro».
Rigtig, det er en af hovedindvendin-

gerne imod barnedaben. Vi vil underse-
ge, hvordan det har sig med denne in-
dvending. I Markus 16,16 star der: «Den
som tror og bliver debt, skal blive
frelst». Altsa ferst tro og sa dab, sadan
star der. Men nu sperger jeg: «Og hvad
sa?» Det er ikke et overfladigt og tabe-
ligt spergsmal. Lad os tenke os, at et
menneske er blevet debt, men efter da-
ben begynder igen det daglige liv med al-
le dets besvaerligheder og fortraedelighe-
der, med dets maje og kamp udefra og
indefra. Hvorfra vil han hente kraft til
at leve? Hvad vil han andeligt talt ernze-
re sig ved? Og hvad vil han engang de
pa? Mon han kan nejes med sin dab?
Det var derfor, jeg spurgte: «Og hvad
sa?» Herer troen ikke ogsa til efter da-
ben? Ja, ma den ikke veere alt? Der gar
et ar efter daben, der gar 5 og 10 ar. £r1-
indringen om daben er nasten blegnet,
og de folelser, han havde, dengang han
blev debt, er forsvundet. Enhver, der
overhovedet har andeligt liv, ma leve af
tro. Daben, som man havde ventet sa
meget af, skrumper ind, men troen vok-
ser sig stor og staerk. Det er en sund ud-
vikling. Troen er i liv og ded det afge-
rende. Derfor fortsaetter Jesus ogsa:
«Men den, som ikke tror, skal blive for-
demt». Derfor sperger jeg: «Og hvad
s4?» Jeg ma advare imod en overvurde-
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ring af daben, og s ma jeg endvidere si-
ge: Der gives en bestemt regel for udlag-
ning af skriften. Den lyder saledes: Man
ma forsta skriften i sammenhang. Lad
os derfor ogsa seette Markus 16,16 ind i
sammenhangen. I verset foran har Je-
sus sagt: «Gar ud i alverden og pradiker
evangeliet for al skabningen». Han har
vist dem missionsbefalingen. Det drejer
sig altsa her om en anvisning fra Jesus
vedrerende grundleggelse af menighe-
den. Og ser vi os omkring i vor samtid,
sa finder vi, at overalt, hvor det drejer
"sig om grundleggelse af en menighed,
alt sa i hedningeverdenen, der gar man
frem i overensstemmelse med Jesu ord:
Pradiken, tro, dab. Men hvordan skal
man bere sig ad, nar der allerede er dan-
net en menighed, derom bliver der intet
sagt pa dette sted. Den, der ikke anven-
der Mark. 16,16 pa menighedsgrund-
lzeggelse, men pa tid og forhold, hvor
der allerede bestar en menighed, river
ordet ud af sin sammenhang og anven-
der det forkert.

Og endvidere, en anden grundsatning
for skriftfortolkning lyder saledes: Man
ma fortolke skriften ved hjelp af skrif-
ten. Og nu har Jesus ikke alene talt om
daben i Mark. 16,16, men ogsa i Math.
28. Vi har forevrigt allerede talt derom.
Der hedder det i vers 19: «Gar derfor
hen og ger alle folkeslagene til mine dis-
ciple, idet I deber dem til Faderens og
Sennens og den Helligdnds navn, og idet
I leerer dem at holde alt det, som jeg har
befalet jer». Efter disse ord skal der alt-
s& ferst debes og derefter leres, og om
troen er det slet ikke tale. Hvis nu et
menneske lader sig debe igen, handler
han i modsatte reekkefelge af, hvad det-

te skriftsted leerer, idet han ferst er ble-
vet undervist og derefter debt. Hvis alt-

sa nogen vil stette sig til bogstaven i
Mark. 16, kan man med lige sa fuld ret
stotte sig til bogstaven i Math. 28. Jeg vil
ikke dermed sige, at man efter Math. 28
altid forst skal debe og siden leere. Ogsa
dette er jo en missionsbefaling. Men jeg
vil kun pege pd, hvorledes man ved en
bogstavelig udleegning af det ene sted
kan sla det andet til jorden, og at man,
ved saledes at presse bogstaven, kommer
til modsigelser og far forkert resultat ud

af det.

Daébsbefalingen i Mark. 16 lyder:
Ferst tro, sa dab. Dabsbefalingen i
Math. 28 seetter daben forst, og bagefter
kommer undervisningen. Det ville altsa
vaere ganske forkert at klynge sig til bog-

staven det ene sted. Jeg finder ogsa i
denne forskellige ordlyd af dabsbefalin-

gen en bekraftelse pd min opfattelse, at
voksendab og barnedab er foregaet ved
siden af hinanden. Naturligvis var vok-
sendab det forste. Forst debte man de
mennesker, der var kommet til troen i
overensstemmelse med Mark. 16. Men
lige sa naturligt var det, at foraeldre, der
var blevet troende, ogsa lod deres bern
debe i overensstemmelse med Math. 28.
Begge slags dab foregik ved siden af hi-
nanden, som man endnu ser det pd mis-
sionsmarken.

Nar vore missionzrer kommer ud pa
missionsmarken, tenker de ikke ferst
og fremmest pa at debe bern, men de
praediker evangeliet for at fere menne-
sker til tro pa den korsfastede frelser.

Forst nar der findes kristne familier, og
bernene kan f4 en kristen opdragelse,

forst nar det er dannet kristne menighe-
der, traeder barnedaben i kraft. Sadan
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var det fra begyndelsen. Barnedéaben er
den selvfelgelige folge af voksendaben.
— Men ma4 jeg i denne forbindelse end-
nu sige et par ord angiende bernenes
stilling i menigheden: Det forekommer
mig, at det herer hjemme her. Hvordan
var bernenes stilling i den gamle pagts
tid? Man optog bernene i pagten ved at
omskare dem pa den ottende dag.

«Ja, men man kan da ikke sammen-
ligne daben med omskzerelse. Enhver is-
raelit horte jo ved fedslen med til pagts-
folket, og derfor matte han ogsa modta-
ge pagtstegnet, omskarelsen. Men i den
ny pagt er det dog anderledes. Ingen ho-
rer med til den ifelge den naturlige fad-
sel. Det, som er fedt af kedet, er ked».

Lad os engang undersege sagen. Vi
leeser i 1. Mos. 17,9 - 14 om, hvorledes
Abraham af Gud fik befaling vedreren-
de omskarelsen og i vers 23 - 27 om,
hvorledes han udferte den. Omskarel-
sen er det synlige tegn pa den pagt, som
Gud har sluttet med Abraham. Thi i vers
13 hedder det: «Min pagt pa deres lege-
me skal vaere en evig pagt». Gud havde
kaldet Abraham og oprettet en pagt med
ham. Abraham var gdet ind i denne
pagt, han troede Herren hans pagts Gud
og var villig til at vandre i hans bud, og
sa er det sa let forstaeligt, at omskaerel-
sen nu blev givet ham som det synlige
tegn, som den ydre stadfestelse pa den
allerede fuldbyrdede indgéelse af pag-
ten. Men det er veerd at laegge meerke til,

at dette pagtstegn skulle fuldbyrdes pa
hans efterkommere, nar de var 8 dage

gamle. Det laeser vi i vers 12: «Otte dage
gamle skal alle af mandken omskzares
hos eder i kommende slagter.» Og sa-
gen bliver endnu meerkeligere, nar vi til-
fojer det, som Paulus siger om omskae-

relsens betydning i Rom. 4,11: «Og han
fik omskeaerelsens tegn som et segl pa
den troens retfeerdighed, som han havde
som uomskaren». For Abraham var om-
skaerelsen altsa seglet, den synlige be-
kreeftelse pa den troens retfaerdighed,
som han ifelge 1. Mos. 15,6 havde, fo-
rend han modtog det synlige bekraften-
de tegn. Altsd var der hos Abraham
forst tro og derefter omskarelse. Men
nu skal hans efterkommere modtage det
samme tegn med den samme betydning

— thi der tales ikke om nogen &ndring
— nar de er otte dage gamle og altsa

endnu er ganske umyndige.

«Ja, det geelder altsammen om om-
skerelsen, men dog ikke om daben.
Hvor ter man anvende det pa daben?»

Lad osse. [ Kol. 2, 11 - 12: «I hvem I
ogsa er blevet omskaret med en omska-
relse, som ikke er gjort med hander, ved
afferelsen af kadets legeme, ved Kristi
omskerelse, idet 1 blev begravne med
ham i daben». Kort sammenfattet er me-
ningen med disse ord: «I blev omskaret,
da [ blevdebt, hvad omskarelsen betad
under den gamle pagt, betyder daben
under den nye pagt». Sa svarer altsa den
nytestamentlige dab til den gammelte-
stamentlige omskzaerelse.

Jeg tror, at Gud har ledet kirken i
dabsspergsmalet. Der behaves ingen ny
abenbaring vedrerende daben, da an-
vendelsen af pagtstegnet klart fremgar
af de gammeltestamentlige anvisninger
vedrerende omskeerelsen. Vi felger den
linie, som den hellige skrift anviser, nar
vi slutter, at det ma forholde sig med det
nytestamentlige pagtstegn, som det efter
Guds befaling forholdt sig med det gam-
meltestamentlige. En ny anvisning er
overfladig. 1. Mos. 17 er tilstraekkelig
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for i dette stykke at erkende Guds vilje,
og derfor savner vi heller ikke i ny testa-
mente ken anvisning vedrerende barne-
daben.

Vil man indvende, at bernene intet
ved om deres dab og intet forstar af dens
betydning, sd stiller jeg modspergsma-
let: Hvad kan en lille dreng pa otte dage
vide og forstd vedrerende sin omskzarel-
se. Anser man daben af umyndige bern
for vaerdiles og tabelig, sa kritiserer man
derved Gud, som har befalet, at pagts-
tegnet skal meddeles til de umyndige.

Vi ma under den gamle pagt sdvel som
under den nye regne med 2 klasser af
mennesker. Ikke alle, der harte til Israel
efter kedet, herte til Israel efter anden.
Pagtstegnet, omskaerelsen havde de alle
modtaget efter Guds anordning. Men
hvor mange af dem har ikke levet i synd
og er gaet fortabt. Judas, der forradte
Jesus, og Ypperstepraesterne, der demte
ham. De var alle omskéaret efter Guds
befaling. Det synlige tegn indrangerede
dem i ydre forstand blandt Guds folk,
men det frelste dem ikke. Men hos Israel
efter &nden, den lille flok midt i det store
folk, herskede tro, lydighed og vandring
i Guds bud, og de, der herte til, dette Is-
rael, havde del i den samme andelige vel-
signelse ved omskarelsen som Abra-
ham.

Men nejagtig paA samme made forhol-
der det sig i den ny pagt og med pagts-
tegnet i den. Millioner modtager pagts-
tegnet og kommer derved indenfor ram-
merne af den synlige kirke og nyder der-
ved pd mange mader fortrin, men salige
bliver de ikke derved. Men midt i den
store mangde af debte — ligesom under
den gamle pagt midt iblandt store
mengder af omskarne — findes der et

nytestamentligt Israel efter anden, et
Guds folk, en usynlig kirke, og kun den,
der ved omvendelse og tro er blevet
knyttet dertil og af taknemmelighed er
villig til at vandre efter Herrens bud, har
del i den egentlige dndelige velsignelse
ved pagtstegnet. Men eftersom, der intet
stdr om, at en Israelit, ndr han omvendte
sig, skulle lade sig omskeare en gang til,
sa er det heller ikke Guds vilje, at den,
der nu ved omvendelse og genfadelse,
bliver indlemmet i det sande Guds folk,
skal lade sig debe igen. Det een gang
modtagne pagtstegn gelder for bestan-
dig.

«Jeg ma tilstd, at der er noget indly-
sende i denne tankegang».

Ja, det kan man ikke naegte. Nar ber-
nene under den gamle pagt fik del i
pagtstegnet, kan man heller ikke under
den nye pagt forholde dem det. Jeg lae-
ste en gang hvad en omvendt jode, J. C.
F. Frei har sagt om dette spergsmal. —
Jeg har forgvrigt bogen her. De kan selv
leese det: «Om een ting er jeg overbevist,
nar engang mine kare bradre af Israels
og Juda hus omvender sig til Messias og
bringes tilbage til hans kirke, sa vil de al-
drig g& med til, at deres bern skal bere-
ves deres medlemsskab og vare udeluk-
ket af den synlige kirke. Siden Abra-
hams dage var bernene medlemmer og
delagtige i pagtstegnet. «Hvad for no-
get», vel de sige, «er Messias’ kirke med
det forunderlige frelsesbudskab ringere
end vor gamle mossaiske kirke?» Nej,
det kan ikke veaere rigtigt. Denne udtalel-
se laegger jeg megen vaegt pa. Den viser
os, hvordan Jeder faler det. Gennem ar-
hundreder har bernene vaeret medlem-
mer af pagten, og det skulle nu ikke l&n-
gere veere tilfaeldet. Det var efter jedisk
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opfattelse en ganske umulig tanke. Jadi-
ske forzldre, der kom til tro pa Messias,
matte efter deres drhundred lange seed-
vane anse det for ganske selvfelgeligt, at
ogsa bernene matte have del i den pagt,
som forzldrene var géet ind i.

Nar vi prever pa at teenke os ind i den
tid, da kristendommen begyndte, og den
forste kristne menighed blev dannet,
den, der oprindelig bestod af jeder, der
var blevet troende, da vil vi forsta, at det
slet ikke kunne vaere anderledes, end at
forzldrene ogsd onskede at se deres
bern som medlemmer af den nye pagt,
lige s& vel som de tidligere havde varet
medlemmer af den gamle pagt. Da Gud
sluttede sin pagt med Abraham, de tro-
endes fader, sagde han til ham: «Du skal
holde min pagt, du og dit afkom efter
dig fra sleegt til slegty, og det farste,
Abraham gjorde ved sine bern for at op-
fylde Herrens befaling, var at omskare
dem for derved at gore dem til medlem-
mer af pagten. S4 har vi da ogsa ret og
pligt til at gere vore bern til medlemmer
af den nye pagt og formane dem til at le-
ve i den. Sperger vi: «Hvilken stilling
har Gud tildelt bernene i det gamle og
det nye testamente?» Si kan svaret i
begge tilfzzlde kun blive:
«Pagtsstilling».

«Jeg ma tilsta, at det har jeg ikke hid-
til forstdet, men det forekommer mig
indlysende, at for jederne var optagel-
sen af beornene i den nye pagt selvfolge-
lig».

Ja, sikkert. Der er endnu kun spergs-
maélet, om hvorvidt bernene er skikkede
og vardige til at blive pagtsmedlemmer,
og nu kommer vi til det skriftsted, der
egentlig intet har med daben at gore,
men som dog kaster lys over spargsma-

let. Jeg teenker pa det sted, hvor det for-
telles om, at Jesus velsigner de sma
barn. Forzldrene bragte de sma bern til
Jesus, for at han skulle l&zgge handerne
pd dem. Det drejede sig om bern, der
endnu var sd smd, at de matte baeres pa
armen, umyndige smé bern. Forzldrene
var af den opfattelse, at det, at Frelseren
rorte ved bernene, for dem beted en vir-
kelig velsignelse, selvom disse selv intet
forstod deraf. Men desciplene truede ad
dem, som har dem. Vel af to grunde:
Forst fordi de ikke ville, at Mesteren
skulle forstyrres, og dernzst fordi de
teenkte: «Hvad skal vel umyndige hos
Frelseren?» Men Jesus bebrejdede sine
disciple og sagde til dem: «Lader de sma
bern komme til mig og formener dem
det ikke, thi Guds rige herer sidanne til.
Sandelig siger jeg jer, den som ikke
modtager Guds rige ligesom et lille barn,
han skal ingenlunde komme ind i det».

Jeg ved godt nok, at der ikke her tales
om barnedaben.

Men det drejer sig ogsa her om et an-
det spergsmal, nemlig spergsmalet: «/
hvilket forhold star umyndige barn til
Guds rige?» Og pa dette spsrgsmal sva-
rer Herren: «Guds rige herer sadanne
til». Det vil sige, at Guds rige er for alle
mennesker, der har barnesind, der er sa
enfoldige, ydmyge og hjelpelose som et
barn. Men s ma bernene da selv i forste
linie kunne fa del i Jesu velsignelse. Og
saledes bliver dette ord, der egentlig in-
tet har med daben at gere, dog et fast
stettepunkt for barnedaben. Ingen grun-
de eller modbeviser kan afkrefte dette
ord: «Guds rige herer sddanne til». Der-
for deber vi med fuld ret vore sma bern
pa grund af dette ord af Jesu mund. Pa
grund af dette ord har jeg bragt mine
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bern til Herren i den hellige dab, og jeg
lader mig det ikke fratage, at det var en
bibelsk dab, en dab efter Jesu vilje. Og
nar nogen taler ringeagtende om en sa-
dan dab, er det ikke med Kristi sind og
drevet af Guds and. Derom er jeg over-
bevist.

«Det ber man heller ikke gere, det har
ogsa stedt mig, nar jeg har medt det i de
skrifter, jeg har leest. Derved vinder
man ingen mennesker, men man steder
dem kun fra sig».

Men vi har ogsd andre ord af Jesu
mund, der viser os, hvorledes han ser pa
bornene og vil, at de skal behandles. F.
cks. Math. 18, 1 - 4. Her stiller han et
barn midt imellem sine disciple og siger:
«I ma omvende jer og blive som bern»,
det vil sige, sa enfoldige, s sm4, sa be-
skedne, ellers kommer I ikke ind i him-
meriges rige. Deraf fremgar det dog ut-
vivlsomt, at bernene stir himmeriges ri-
ge nzrmere end de voksne. Thi disse ma
forst blive gjort smé igennem ofte svaere
forelser, hvorimod bernene af natur er
sma og ved, at de intet kan af sig selv.

Noget ganske lignende laeser vi om i
Lukas 9, 47 - 48. Og jeg henregner ogsa
til disse ord den anvisning, Jesus gav Pe-
ter ved Genezaret s@: «Vogt mine lam».
Det havde han taget sig saledes til hjerte,
at han pa den forste pinsedag seerligt be-
tonede det, da han sagde: «Eder og
eders bern herer forjeettelsen til».

Hvorledes man ansigt til ansigt med
sadanne ord fra skriften kan tale forag-
teligt om bernene, som det er sket, er
mig uforstaeligt. Man saetter sig derved i
modsetning til Guds ord. Saledes f. eks.
ogsd i modsaetning til Pauli ord i 1. Kor.
7,14: «Thi den vantro mand er helliget
ved hustruen, og den vantro hustru er

helliget ved manden, ellers var jo deres
bern urene, men nu er de hellige». Og
dette ord skrev apostelen om bern af sa-
danne foraldre, af hvilke kun den ene
part var troende.

Jeg tror, jeg har sagt tilstraekkeligt om
dette punkt. Vi har set, at — efter uhil-
det skriftudleeggelse — er bern fra be-
gyndelsen af blevet debt ind i den krist-
ne menighed. Og vi har ogsé set, at bar-
nedaben er begrundet saledes i skriften,

at den ikke betyder en udglattelse af kir-
ken, ejheller en verdsliggerelse af denne,
men at menigheden fra begyndelsen af
af Jesu ord har afledet ret og pligt til at

udfere den. )
Men nu vil vi ga videre og tale om,

hvad det ellers er, De er standset ved.

«Jeg er isar standset ved det ord, Je-
sus sagde til Johannes, da han blev
debt af ham: «Tilsted det nu, thi sdle-
des sammer det sig for os at fuldkom-
me al retfeerdighed». Fremgar det her-
af, at daben er en [ydighedshandling,
noget Gud forlanger af 0s?»

Kzre broder, hvordan kan dette ord
volde Dem uro? Jesu dab ved Johan-
nes har ikke noget med vor dab at go-
re. Jesu dab ved Johannes fandt sted
ved begyndelsen af hans virksomhed,
og indstiftelsen af den kristne dab
fandt forst sted efter opstandelsen, for
Jesu himmelfart. Allerede af denne
grund kan Jesu dab ikke komme i be-
tragtning for vort vedkommende. Og
ligesom Jesu personlighed og Jesu kald
var ganske enestidende, saledes var
hans dib ogsa noget enestdende. Jo-
hannes debte med omvendelsesdab til
syndernes forladelse. Derfor vagrede
han sig ved at debe Jesus, da han kom
til ham ved Jordan og begzrede da-
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ben. Han afviste det og sagde: «Jeg
treenger til at debes af dig, og Du kom-
mer til mig». Johannes havde ret. Je-
sus treengte ikke til den dab, han debte
med. Hans dab var en aftveettelse af
synderne, og den, der stod for ham,
var uden synd. Jesus trangte ikke til at
lade sig debe for sine synders skyld.

. Han gjorde det dog. Han gjorde sig
syndere lig. Allerede i daben gik han
ind under folgerne af vor synd, og or-
det: «Han fornedrede sig selv og blev
lydig», geelder allerede fra hans dab.
Nu star han midt i reekken af syndige
mennesker, som en af deres lige. Han
opfylder i lydighed al retfaerdighed,
som hans fader har palagt ham at op-
fylde. Hele hans liv er en opfyldelse af
den guddommelige retfeerdighed, i ly-
dighed overfor Gud til deden pa kor-
set. Vil De vide, hvad det har kostet
ham at opfylde al retfeerdighed, sa se
pa ham, som han ligger der i Gethse-
mane pa sit ansigt og baver for lidel-
sens kalk, eller som han hanger pa
korset og udraber: «Min Gud, min
Gud, hvorfor har du forladt mig».
Men da han kunne rabe: «Det er fuld-
bragt», da var al retfeerdighed opfyldt,
da var lydighedens vej til ende. Og nu
skulle vi tage dette ord af Herrens i vor
mund, det ord, hvis rekkevidde vi an-
er, ndr vi teenker pd Jesu lydighed og
hans lidelser.

Der findes i Bibelen mange befalin-
ger. Lazs kun bjergpraedikenen og
Apostlenes breve og her hvorledes det
der tales om en keerlighed til Gud, der
skal fylde hele hjertet, at vi skal elske
vor naste som os selv, om sand yd-
myghed, om fordragelighed, langmo-
dighed, tadlmodighed og mange andre

dyder. Vi ma gd igang med at «opfylde
al retfeerdighed». Hvad kan det nytte
at udsege sig et enkelt omrade, daben
f. eks., der er det letteste af det altsam-
men og lade alt det svrige ligge. Jacob
siger: «Den som holder hele loven,
men stader an i eet stykke, er blevet
skyldig i alle». Opfyldelse af den ene
befaling hjelper aldeles intet, nar
overtredelsen af et eneste bud allerede
har gjort den evrige lydighed til intet.
Lzgger vi lhanden pa et bud, da ma vi
leegge den pa dem alle. Med den aller-
sterste alvor ma jeg sige: «Den, der
legger handen pa lydigheden, han skal
vide, hvad han ger, han skal da ogsa
virkelig leve et liv i lydighed. S vil han
komme til den rette forstaelse af evan-
geliet». Er De klar over — sagen er
uhyre alvorlig — at den, der giver sig
selv til at opfylde al retfeerdighed, han
er kommet under loven og forstar ikke
evangeliet. Nar vi laeser Apostlenes
breve: Rom., Efeserb., 1. Peters brev
o.s.v. finder vi, at retfeerdiggerelse af
tro alene, retfzerdiggerelse af den ugu-
delige, uden ringeste vor fortjeneste og
for Kristi skyld alene, bliver klart og
tydelig lzert. Men nar et menneske har
gjort denne erfaring, nar retferdigge-
relsens guddommelige gave er blevet
ham til del, da vagner der i ham en ta-
knemmelighed til at efterleve alle Guds
bud. Der finder skriftens formaninger
sin rette plads. Der er det ikke leengere
tale om, at man skal opfylde al retfeer-
dighed, men man gleder sig netop
over, at den er opfyldt i Kristus og af
Kristus, og villigheden til at efterfelge
formaningerne udspringer ikke af den
tanke, at jeg skal fuldkomme den re-
tferdighed, der galder for Gud. Den,
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der vil det, for ham er Kristus ded for-
gaeves. Hvor alvorligt taler ikke Paulus

til dem, der mente, at de skulle lgge
noget til Kristi vaerk pa korset. Han si-
ger til Galaterne: «Men jeg vidner atter
for hvert menneske, som lader sig om-
skaere, at han er skyldig at opfylde hele
loven. I er tabte for Kristus. I som re-
tfeerdiggeres ved love, I er faldne ud af
naden».

Dette er et meget alvorligt punkt. Og
derfor ma jeg indtreengende advare
Dem for denne vej, fordi jeg ser farer-
ne pa den, farer for Deres sj&l og De-
res salighed, at De vil se&tte noget an-
det i Jesu sted og komme ind under lo-
ven, og derved miste Jesus. Det ville
dog veere frygteligt. Gud bevare Dem
for det.

Nej, nej, vi skal ikke opfylde retfaer-
digheden, den er opfyldt. Jeg begriber

_ikke, at mennesker af disse ord af Je-
sus kan aflede nedvendigheden af at
lade sig debe pd samme méade, som Je-
sus blev debt. Kan vi overhovedet op-
fylde retfaerdigheden? Ja, kan vi end-
da bare opfylde et lille stykke af ret-
feerdigheden? Nej, aldrig, der kommer
vi for evigt til kort. Vi kan ingen re-
tfaerdighed opfylde. Jesus har opfyldt
den! Jesus har fuldbragt vaerket. Og vi
retfeerdiggores uden fortjeneste ved
tro pa Jesus Kristus og den forlasning,
som han har skaffet til veje. Den, der
vil efterligne Jesu dab, han ma ogsa ef-
terligne hans forleserded. De ser séle-
des, at det er fuldsteendig forfejlet at
slutte saledes, at vi ma opfylde al ret-
faerdighed, og at vi derfor ma lade os
debe ligesom Jesus.

Og endnu en bemarkning angdende
den sakaldte Lydighedshandling, som

Jesus forlanger af os. Ja, men ven,
hvis lydigheden bestar deri, at vi skal
lade os neddykke, da var det let. Men
s4 billig er lydigheden ikke, nej, dertil
herer et dagligt liv i selvfornaegtelse og
hengivelse, dertil herer bestandigt at
sige «Nej» til verden og selvet og be-
standigt sige «ja» til Gud og hans ord.
Ah, men ven, hvis det var sandt, at
voksendaben er en lydighedshandling,
da lod jeg mig ikke bare debe een
gang, men atter og atter. Men det er en
stor misforstielse. Hvornar har Jesus
fordret en kun udvendig handling og
givet sig tilfreds med opfyldelsen af en
formalitet. Det kom for ham altid an
pa hjertet og pa viljen. Han var den
sterste modstander af ceremonivasen
og bogstavtreeldom. Nej, nej, Frelse-
ren forlanger noget ganske andet, han
forlanger meget mere end denne sa-
kaldte lydighedshandling. Han forlan-
ger et liv i daglig lydighed, i daglig ef-
terfolgelse i hans fodspor. Det er noget
ganske andet end bare een gang at lade
sig neddykke.

«Men mange velsignede Guds nzend
har dog opfattet det saledes og har la-
det sig debe igen. I et af de skrifter, jeg
har laest fandt jeg ved afslutningen en
hel fortegnelse over mend, der alle
sammen havde ladet sig debe igen».

Ja, det er rigtigt. Jeg har ogsa set
denne fortegnelse. Men jeg synes, det
er utiltalende at benytte en saddan for-
tegnelse i agitationen. Jeg vil patage
mig for hver af de mand, der er neev-
net i den fortegnelse, at naevne 5, ja 10
andre, der ikke har ladet sig debe igen.
Antallet af dem, der holder pa voksen-
dédben, er forholdsvis ringe, men de er
for det meste meget virksomme og ar-
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bejder ivrigt for at hverve proselytter
for deres anskuelse, og vi — vi har tiet.
Og derved er der opstdet den opfattel-
se, at vi ikke har noget at sige til for-
svar for vort synspunkt. Ja, at vi i
grunden skulle veere overbevist, om at
sandheden er pa den anden side, men
vi vover bare ikke at give dem vor til-
slutning, fordi vi frygter felgerne af et
sadant skridt. Det har en broder en-
gang skrevet til mig endda péa et abent
brevkort. Han skrev, at i mit hjerte

sluttede jeg mig sikkert til sandheden
om daben, men jeg turde bare ikke

abent udtale det for ikke at miste mit
levebrad. Det var mens jeg endnu var
preest i Miilheim. S lavt teenker man
om os. Og det er desveerre ikke nogen
undtagelse. Man anser os for at vare
mennesker, der er ulydige, mennesker
der ikke vil give sandheden ere, som
imod bedre viden fastholder barneda-
ben o.s.v. Dette er en stor uret, og det
skylder man at gore afbigt for.

«Ja, jeg har ogsa folt mig frastedt af
sadanne udtalelser. Man skulle gensi-
dig lade veere at sige noget, der kan sa-
re, og undga at spergsmalet tilspidser
sig pd en hadefuld made. Man burde
respektere hinandens overbevisning».

Ja, det burde man. Men der er no-

get, jeg ma sige Dem vedrerende denne
fortegnelse, som De lige har talt om.

Et betydeligt antal af dem, som har la-
det sig debe igen, er senere kommet til
den erkendelse, at genddben var en
vildfarelse.
«Hvad siger De? Er det sandt?»
Ja, det kan De veere forvisset om.
Jeg har det fra flere af deres egen
“mund. De taler ikke offentligt om det,
og derfor holder jeg det heller ikke for

at vaere min opgave at neevne deres
navne. Men overfor mig personlig har
flere erklaret: «Hyvis det var nu, at jeg
stod overfor spergsmalet, sa gjorde jeg
det ikke».

«Det havde jeg ikke teenkt mig».

Men det er ikke desto mindre sandt,

det indestar jeg for. Og jeg kan fortzl-
le Dem endnu mere, noget der end me-
re vil undre Dem. Nogle af dem, der er
nevnt som tilhaengere af voksenda-
ben, har senere ladet deres egne bern
debe.

«Det kan da ikke veere muligt».

Det er en kendsgerning. I sa hej grad
har deres opfattelse @ndret sig. Jeg ved
det helt bestemt. I et tilfaelde har en be-
kendt af mig forrettet diaben, i et andet
tilfelde har jeg selv gjort det.

«Nej, det havde jeg dog ikke tankt
mig».

Ja, der kan De se, hvormeget det har
pa sig med denne formentlige lydigheds-
handling. Man bliver sa lenge besnak-
ket og kommer ind i en ensidig og bog-
stavelig skriftopfattelse, at man ikke
leengere ser nogen anden vej. Og bagef-
ter, nar man er faldet til ro og overvejer
sagen, erkender man: Det var dog en
vildfarelse. Og teenk ogsa pa dette: Hvis
det var sandt, at trosddben var en sadan
lydighedshandling, sa ville den naturlige
felge dog veere den at Gud pa en serlig
made ville vedkende sig alle dem, der
har ladet sig debe igen. Det er dog klart.
Guds velbehag hviler over lydigheden.
Da Jesus lod sig debe og dermed erklee-
rede sig beredt til at ga forleservejen
som Gudslammet, da dbnede himlen sig,
og der hertes en rest: « Denne er min sen
den elskede, i hvem jeg har velbehag».
Sadan skulle man dog ogsd kunne meer-
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ke noget til det, at de «debte» bredre
var mere velsignede end de «udebte»,
som man ofte kalder os. Men det kan
man ikke. Jeg vil ikke dermed sige, at de
bredre, der har ladet sig debe igen er
mindre velsignede end vi andre, det vare
langt fra. Nar de i deres daglige vandel
trofast felger Herren, velsigner Herren
dem. Men Guds velsignelse afhaenger ik-
ke af, om man lader sig debe en gang til
eller ikke. Voksendaben er altsa i virke-
ligheden ikke nogen sarlig lydigheds-
handling, det ma man indremme, nar
man kender forholdene i Guds rige. Ja,
baptistpraester har endog over for mig
beklaget sig over, at der var sa megen
ded i deres menigheder, fordi s& mange
hvilede pa deres dib og derfor ikke kom
videre i deres indre liv. Det tyder dog ik-
ke pd, at man har fuldbyrdet en sezrlig
lydighedshandling, over hvilken Guds
velbehag i ganske s@rlig grad hviler.

«Ja vist, det kan nok give anledning
til eftertanke. Man kan ikke sige, at der i
troende kredse, der ikke holder pa vok-
sendaben, er mindre andeligt liv, end
blandt dem, der holder pa trosdaben».

Ja, det er rigtigt. Og det kunne dog ik-
ke veaere tilfaldet, hvis voksendaben var
en sa ubetinget nedvendig lydigheds-
handling. Gud ville heller ikke have la-
det sine bern forblive i uvidenhed om et
sd vigtigt punkt, hvis voksendaben var et
tegn pa saerlig lydighed. Vi vil da ogsa
nok veere Herren lydige ligesavel som hi-
ne bredre. Det ved Gud, der kender
hjerterne. Nej, nej, den pastand lader
sig ikke opretholde, at vi skal opfylde al
retfeerdighed, og at voksendaben er en
lydighedshandling. Det stemmer ikke
med skriften og erfaringen.

«Men der er endnu et punkt, som jeg

er standset ved. Dab betyder do egentlig
at neddykke. Daben skulle rettelig udfe-
res ved neddykkelse. Det ligger dog i or-
det. Hvordan forholder det sig med
det?»

Det graeske ord for at debe hedder:
«Baptizein». Det betyder sadvanligvis:
«at neddykke». Det er rigtigt. Men det
kan dog ogsa have en anden betydning.
Men derom senere. Forst ma jeg gore
opmarksom pa et andet punkt, der fo-
rekommer mig vigtigt, hvor vennerne af
voksendaben viser sig som venner af den
bare form, og det kan dog ikke veare
det, det kommer an pa.

Pa det ny testamentes tid er daben sik-
kert som regel foretaget ved neddykkel-
se, det skal indremmes. Johannes den
Dgber har debt pa denne made. Nu er
spergsmalet: Ma vi af den grund ogsa
fortage daben ved neddykkelse? Siger
man ja til dette spergsmal, sa falger der-
af, at neddykker man den, der skal de-
bes, sa er daben virksom, men nejes
man med at oversse, sa er den uvirk-
som. Eller tager man lidt vand, sa er da-
ben uden virkning, men tager man me-
get vand, sa er den virksom. Sa er det
altsa meengden af vand, det kommer an
pa. Skulle Gud virkelig sperge efter en
sadan udvorteshed og have gjort sakra-
mentets kraft afhengig deraf?

I denne forbindelse ma jeg gore en be-
markning vedrerende Rom. 6, 3-4. Her
bruger Paulus neddykkelse ved daben
som et billede pa hvorledes den troende
skal veere ded og begravet med Kristus.
Men neddykkelsen virker ikke dette, for
der star jo: med ham, begravet med Kri-
stus. — Og i samfund med Kristus kom-
mer jeg kun ved troen. Der er mange,
som er blevet neddykket ved daben, men
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som ikke kender til den erfaring, det ta-
les om i Rom. 6, og der er andre, der er
blevet overast ved daben, som har gjort
den erfaring og daglig lever i den. Deraf
fremgar det dog, at den ydre form ikke
har den betydning, som man tillegger
den.

Dette fremgar ogsa tydeligt af andre
overvejelser. I Matt. 28 har Jesus befalet
sine disciple at debe i Faderens, Sennens
og den Helligdnds navn, og det har
apostlene gjort. Peter siger i Ap.G. 2,38:
«Omvender jer og enhver af jer lade sig
debe pa Jesu Kristi navn til jeres synders
forladelse». Og i kap. 8,16 laeser vi: «De
var blot debte til den Herres Jesu navny.
I kap. 19,5: «Da de herte dette, lod de
sig debe til den Herres Jesu navn». Og i
Rom. 3,6 skriver Paulus: «Ved I ikke, at
vi s& mange, som blev debte til Kristus
Jesus blev debte til hans ded?» Og i Gal.
3,27: «Thi I, sd mange som blev debte til
Kristus har ifert jer Kristus». Altsa,
hvad ser vi? Jesus befaler at debe i den
treenige Guds navn, og apostlene debte i
Kristi navn! Har de derved varet ulydi-
ge? Og har den dab, de har foretaget,
vaeret ugyldig, fordi formen ikke var
helt rigtig?

Ikke sandt, vi kan heraf se, at apostle-
ne ikke bandt sig til formen. Og nu skul-
le vi ga ind under det ag, at lade os binde
af en form? Vi deber i den treenige Guds
navn i overensstemmelse med Jesu ord.
Nar vi ikke neddykker, men overeser, sa
er vi pa den vej, hvorpa apostlene van-
drede, pa den vej, hvor man ikke er bun-
det af former. Hvis det skulle ga efter
skriftens bogstav, hvor kom vi sa hen?
General von Viebahn gav engang et godt
rad. Nar man traffer folk, der bestan-
dig siger: «Men det star ikke i bibelen!»

Sa sperg dem, sagde han, om de bruger
paraply, og hvis de siger »Ja» til det, sa
kan man passende sige til dem: «Ja, men
der star ikke noget i bibelen om, at man
skal bruge paraply».

Hvor er det tabeligt, siledes at klamre
sig til formen! «Bogstaven ihjelslar».
Hvis vi vil holde os til formen, s ma vi
ligge ned ved nadveren, for Jesus og
hans disciple, de sad ikke, men de la til
bords. S& ma vi vaske hverandres fod-
der, for Jesus har sagt: «Jeg har givet jer
et eksempel, for at I skal gere, hvad jeg
har gjort imod jer». Nar formen gealder,
sa tor vi ikke tage ordet i overfort betyd-
ning.

Hvor formen rader, der kommer snart
tegnene pa andelig ded til syne, og det
gor sagen sa overordentlig alvorlig. Men
endnu et ord angaende formen. Besten-
kelsen er ogsa en bibelsk form. I Ez.
36,25 star der: «Da stenker jeg rent
vand pa jer, sa I bliver rene». I Mos.
2,24 star der, at Moses steenkede blodet
pa folket. Da folket var sa talrigt, kom
der sikkert ikke ret meget blod pa den
enkelte, men det gjaldt dog. Ved den
store forsoningsfest blev nadestolen syv
gange overstenket med blod. Det ord,
som Luther har oversat ved «forsonet»,
betyder egentlig pa hebraisk «tildek-
ket». Tanken er den, at synderen tillige
med hans synd bliver tildekket, sa at
Gud ligesom ikke mere kan se ham. Blo-
det dekker ham. Men synderen bliver
ikke neddykket i blodet, det havde mat-
tet ske, hvis tildeekningen virkelig skulle
have vaeret fuldstendig. Offerblodet i
det gamle testamente var jo kun et sym-
bol. Det er vandet i daben ogsa, i vandet
er der i sig selv ikke nogen kraft. For-
men er ikke det afgerende. Man kan ro-
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ligt sige: «De, der leegger s megen vagt
pa formen, som vennerne af voksenda-
ben plejer at gore det, de har ikke forsta-
et dabens vasen».

Altsa, den ydre form er ikke den afge-
rende. — Men jeg mad endnu engang
vende tilbage til ordet «baptizein» for at
pavise, at pastanden om, at det altid be-
tyder at neddykke, er fejlagtig. Ordet
forekommer f. eks. i Luk. 11,38. Jesus
er blevet indbudt til at spise hos en fari-
seeer. Denne undrer sig over, at Jesus ik-
ke vaskede sig — ebaptisthi — fer han
spiste. Pa det sted kan man da umuligt
oversette det ved neddykke. Det var vel
skik, at man vaskede sig, for man spiste,
men ikke at man tog et bad. Men for
dogmatikkens skyld leegger vennerne af
voksendaben gerne et bad ind i teksten,
hvor det intet findes. Sdledes hedder det
f. eks. i Mark. 7,4: «Og nar de komme
fra torvet, spise de ikke uden forst at
tveette sign. Der star i grundteksten
«rhantizo», der betyder det samme som
bestznke. For det-samme ord star ogsa i
Heb. 9,19: «Han bestznkede bade bo-
gen selv og hele folket», og Hebr. 9,21:
«Og tabernaklet og alle tjenestens red-
skaber bestznkede han ligeledes med
blodet». Eller Hebr. 10,22: «Med hjer-
terne ved bestankelsen rensede fra en
ond samvittighed». Men i Mark. 7,4
oversatter den ellers sa anbefalelsesver-
dige miniaturebibel (en tysk bibeludga-
ve): «Nar de kommer fra torvet, spiser
de ikke uden forst at tage bad!» Sa skul-
le man lige s godt oversatte udtrykket
«forskellige tvaettelser» i Heb. 9,10 ved
«forskellig dab». Men der er abenbart
ikke teenkt pad en neddykkelse i vand,
men pa forskellige levittiske tvaettelser,
der var foreskrevet i loven (4. Mos.

19,13, 3. Mos. 15). Daben er opfyldelsen
af alle disse gammeltestamentlige forbil-
leder, de forsekellige tvattelser, lige som
nadveren er opfyldelsen af det gammel-
testamentlige paskemaltid. .
Det er ogsa verd at laegge marke til, at
Origenes, der dog var en grundig kender
af det greeske sprog, bruger ordet bapti-
zo, nar han taler om over@sningen af
braendet pa Karmels bjerg. Nej, det er
ikke sandt, at baptizo altid betyder
«neddykke». I Ab. 19,13 star der om
Herrens klaedning, at den var dyppet i
blod. Der star ogsa baptizo. Hvis bapti-
zo og hovedordet baprizmos altid skulle
betegne en neddykkelse, sa var det ikke
alene beaegre, krus og kobberkar — det
lod sig nok gere — men ogsa bankene
blevet neddykket, for i Mark. 7,4 benyt-
tes order baptizmos.

Hvad betyder det egentlig «at debe»?
sadan ma vi sperge. Neddykkelsen, den
ydre form ma vere af underordnet be-
tydning, dabens sande betydning ma be-
std i noget andet. I 1. Kor. 10,2 laser vi,
at Israels bern alle blev debte til Moses i
skyen og i havet. Det betyder ikke, at de
blev neddykket, men det betyder, at de
kom i et szrligt forhold til Moses. Han
var ferer for hele folket, altsa ogsa ferer
for hver enkelt. Lag marke til, hvad det
er, der star: «De blev alle debte til Mo-
ses i skyen og i havet». Men vi ved, at de
gik terskoet igennem havet. Altsa, der er
her tale om en dab, ved hvilken der slet
ikke var noget vand. Det ber man ikke
overse. Tanken med daben er «at saette i
forhold til», at bringes ind i et
lydigheds- og afh@ngigshedsforhold.

Forstar vi ordet pa denne made, far vi
samtidig lys over det maerkelige ord i 1.
Kor. 15,29, hvor Paulus skriver: «Hvad
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ville ellers de udrette, som lader sig dabe
for de dede? Dersom dede overhovedet
ikke oprejses, hvorfor lader de sig da
debe for dem?» Nyomvendte lod sig do-
be ved hjemgangne troendes kister eller
grave — hvilket naturligvis i sadanne til-
felde ikke kunne ske ved neddykkelse
— for derved at udtrykke, at de samtidig
med, at de antog den dedes tro, ville
s@tte sig i et seerligt forhold til denne,
der igen skulle opsta. Néar Paulus i Rom.
6, 3-4 skriver: «Debt til Kristus», sa er
tanken den samme der: I er ved daben
sat i forhold til Jesus, bragt i forbindelse
med ham, og I er derved ogsa gaet ind
under den forpligstelse, at blive ham lig i
hans ded. Hvorsomhelst der tales om
daben, der hedder det da heller ikke:
deb dem i vand, men: deb dem ind i Kri-
stus ved daben.

«Saledes skal vi vel ogsa forsta det
sted, hvor det star: vi blev altsd begravet
med ham ved daben til deden?»

Ja, sikkert. Men misforstd mig ikke,
jeg benzgter ikke, at man i den ferste
tid praktiserede voksendib og foretog
denne ved neddykkelse. I den forste
kristne menighed blev voksne debt ved
neddykkelse. Billedet, Paulus bruger,
stemmer godt hermed. Daben ved ned-
dykkelse var et fortraeffeligt symbol.
Det er der ikke tvivl om. Men det er jo
ikke det, det drejer sig om ved vor sam-
tale. Det, som jeg ensker at pavise over-
for Dem, er kun, at der ved siden af vok-
sendaben ogsa fandt barnedab sted, og
at voksendaben ikke altid blev foretaget
ved neddykkelse.

«Ja, det forstar jegn».

Men der er endnu mere, som jeg ogsa
ma gere Dem opmarksom pa, noget

som De méaske ikke har teenkt over. I de
skrifter, som man har givet Dem, star
der nazppe noget om det. Sig mig en-
gang, hvor og hvornar er de tre tusinde,
der blev debt den 1. pinsedag, blevet
debt ved neddykkelse?

«Det ma jeg sige, at jeg aldrig har
teenkt over, det er vist ikke let at svare
pa». De husker nok, at pinseunderet
fant sted omkring kl. 9 om formidda-
gen, og straks efter holdt Peter en stor
praediken, af hvilken det, der star i
Ap.G. 2 kun er et uddrag. Virkningen
var, at 3000 mennesker spurgte: «I
mand, bredre, hvad skal vi gere?», og
der blev derefter talt indgaende med
dem for at vise dem troens vej. Det har
altsammen taget tid. Om eftermiddagen
kl. 3 var der, som vi herer det i Ap.G.
3,1 en bedetime i tempet, i hvilken
apostlene ogsd plejede at deltage. Men
selv om vi antager, at hele dagen har sta-
et til radighed, Avorledes kunne man da
na at debe disse 3000 ved neddykkelse?
Og Hvor er det sket? Nar man laser
baptistiske skrifter, finder man ofte som
begrundelse for, at Johannes den Daber
opholdt sig ved Jordan og debte der,
den bemaerkning, at der ikke var til-
strekkeligt med vand ved Jerusalem, til
at man kunne debe folk der. Men sa har
der jo heller ikke veret vand nok til, at
Peter og de andre apostle kunne debe de
3000 der ved neddykkelse. Det kunne
slet ikke lade sig gore.

«Men ved Jerusalem flyder dog bak-
ken Kedron?»

Javel, Kedron er den eneste bzk ved
Jerusalem, men den er ved pinsetid fuld-
steendig udterret.

«Men der var da ogsa dammen Bet-
hesda!»
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Ja, og ogsa Siloams kilde. Men Silo-
am var kun en kilde, hvis vand tjente til
husholdningsbrug, og dammen Bethes-
da, hvor der var vand nok, stod under
opsyn af prasterne, men vi ved, at pree-
sterne narede et dedeligt had til den
korsfaestede Nazaraers tilhangere, og
det er udelukket, at de ville have givet
deres tilladelse til, at de nye tilhaengere
blev debt der. Og uden tilladelse var det
slet ikke muligt. Der var jo 3000, der
skulle debes. Det kunne ikke forega i
hemmelighed. Dertil kom, at vandet i
Bethesda dam var meget urent, fordi alle
offerdyrene blev renset der. At de for-
nemme joder skulle have stillet nogle af
deres private badstuer til radighed, er li-
geledes fuldsteendig udelukket. At ga til
Jordan ved pinsefesten lod sig ikke gore
pa grund af afstanden. En dab ved ned-
dykkelse var faktisk en umulighed.

«Men hvordan blev de 3000 da debt?»

Det skal vi straks fa at se. Men lad os
forst endnu betragte et par tilfalde. Jeg
er ikke engang sikker pa, at Paulus er
blevet debt ved neddykkelse. For i
grundteksten star der: anastas ebaptista,
d.v.s. «stadende op blev han debt». Jeg
vil dog ikke laegge sarlig vaegt pa dette
sted. Men hvordan forholder det sig
med stokmesteren i Filippi? En henvis-
ning til, at der kan have veret en eller
anden indretning i huset, hvor det var
muligt at foretage en neddykkelse, fore-
kommer ikke meget sandsynlig. Et
feengsel pa den tid var dog ikke udstyret
med alle de sanitzre indretninger, som
nutiden kraever. Der er kun een mulig-
hed, nemlig at Paulus sammen med fa-
milien er gaet ud i natten for at opsege
en flod. Men det star der ikke noget om,

og det ma ogsa siges at veere i modstrid
med teksten (v. 36-37).

«Men daben af hofmanden fra Athi-
opien skete dog ved neddykkelse?»

Ja, det siger man. Og det kan man l&-
se gang pa gang. Der star sddan: «Og
han bad, at vognen skulle holde, og de
steg begge ned i vandet, bade Filip og
hofmanden, og han debte ham. Men da
de steg op igen o.s.v.». Der star ikke et
eneste ord om neddykkelse. Det ville og-
sd have varet vanskeligt at neddykke.
Thi landevejen til Gaza, den er ade, star
der i Ap.G. 8,26. Der findes ingen flod
eller baek, hvor det ville have varet mu-
ligt. En saden dab pa denne vej er en
geografisk umulighed! Stettepunktet for
antagelsen af, at hofmandens dab er for-
etaget ved neddykkelse, seger man i de
to forstavelser eis og ek. De steg ned i
(eis) vandet og op af (ek) vandet. Men at
slutte sig til en neddykkelse ud fra disse
forstavelser er ganske vilkarligt. De kan
godt veere tradt ud i vandet uden at vaere
dykket ned i det.

«De mener altsa, at daben ikke er sket
ved neddykkelse. Hvorledes da?»

Ved bestankelse eller overesning. Det
var jo slet ikke noget ukendt for jeder-
ne. Det var de vant til fra gammel tid.
Bestaenkelse var i den gamle pagts tid en
hellig handling. Yppersteprasten sta&n-
kede blodet pa nadestolen, ja, ogsa fol-
ket selv blev bestenket, da Moses havde
oplast pagtens bog for folket, idet han
sagde: «Se, det er den pagts blod, som
Herren opretter med eder pa alle disse
ord». Og har Gud ikke selv talt om be-
stenkelsen? «Og jeg vil stenke rent
vand pa eder, og I skal vorde rene» siger
Herren (Ez. 36.25). «Jeg vil udgyde
vand over det torstige», hedder det i Es.
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44,3, «Over Jerusalems indbyggere vil
jeg udgyde nadens og bennens and»,
(Sal. 12,10) «Og det skal ske derefter, at
jeg vil udgyde min and over alt kad»,
(Joel 3,1). Har Peter ikke sagt, at udgy-
delsen af den helligand, daben med den
helligand (Ap.G. 1,5) var opfyldelsen af
forjeettelsen hos profeten Joel? Gud
steenker rent vand, Gud udgyder. Og
denne best@nkelse og udgydelse kaldes
(Ap.G. 1,5) at blive debt. Hvorledes kan
man nar skriften taler saledes, tale sa
foragteligt om «bestenkelse». Det for-
star jeg ikke. Gud har fuldbyrdet dédben
med den helligand ved udgydelse. Nar
Gud deber siledes, da ter vi ogsa gore
det.

«Jeg havde ikke tenkt mig, at der
kunne fremfores si meget imod pastan-
den om, at daben skal ske ved neddyk-
kelse, og at bestankelsen er «ubibelsk».

Men foruden det jeg har fremfort, vil
jeg endnu minde om, at Herren sendte
sine disciple ud i alverden. Guds menig-
hed har sin opgave i alle verdensdele.
Kan man tenke sig, at Gud, da han gav
sin missionsbefaling og dabsbefaling, da
har foreskrevet en form, der i mange eg-
ne slet ikke eller kun med stor meje la-
der sig praktisere?

«Hvordan mener De? Det forstar jeg
ikke!»

Jo, t&enk pa missionzrerne i de kolde
nordiske egne. Hvordan skal de bare sig
ad med at foretage en neddykkelse der?
Eller i de vandfattige egne i det indre
Afrika. Hvordan skal de debe der? Eller
tenk pa syge og svage, kan man tznke
sig, at Herren, da han gav sin dabsbefa-
ling, har foreskrevet en bestemt form,
pa hvis iagttagelse det i sa hej grad kom-
mer an, som man stadig herer og leser?

Det er dog ganske udelukket. Nej, nej,
det har afgjort ikke veeret frelserens me-
ning. Hvor sneavertsindet at have sadan-
ne tanker om ham.

Altsa fra hvilken side vi end betragter
spargsmalet om dabsformen, enten teo-
logisk eller geografisk, eller hvordan vi
vil gare det, vi kommer bestandigt til det
resultat, at daben ikke altid er blevet
foretaget ved neddykkelse eller kunne
vere blevet det. Man mé ogsa have be-
nyttet andre fremgangsmader, de der
var givne i den gamle pagt, anvist af
Gud selv. Der findes et skrift, der be-
navnes «De 12 apostles l&re», og som
er skrevet i ferst halvdel af det 2. drhun-
drede. Ifelge dette har der fra begyndel-
sen af varet benyttet forskellige frem-
gangsmader ved daben. Man har debt i
rindende vand og i stillestaende vand,
man har debt i koldt vand og i varmt
vand, ved neddykkelse og ved overes-
ning. Altsa skal man ikke gore daben til
en lovgerning ved at fastsla, at kun dab
foretaget pd en bestemt made er en gyl-
dig og bibelsk dab.

Det er sarende for andre kristne —
uden at dette dog vel er tilsigtet — nar
man pa et baptistkapel, som jeg selv har
set det, anbringer et skilt, hvorpa der
star: «Menighed for bibelsk debte krist-
ne». S4 ma alle vi andre vaere ubibelsk
debt eller slet ikke debt, hvad der kan
komme ud pa et. Det skal man ikke sige
eller skrive. Derved senderriver man en-
hedsbandet imellem Guds bern. Og
hvad er felgerne af den opfattelse, at vi
ikke er debt? Man kan ikke holde nad-
ver sammen med os, ja, man kan ikke
engang have «kristent faellesskab» med
os. Det er dog meget sergeligt. Det, kan
jeg ikke teenke mig er efter frelserens
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sind. Hvem, der betreder denne vej,
kommer derved meget let ind i lovbun-
dethed og snzverhjertethed. Man hol-
der sig til skriftens bogstav, men kom-
mer i modstrid med dens and. Det er
min overbevisning ud fra skriften og ef-
ter de erfaringer, jeg har gjort med sa-
danne bradre.

«Men er der alligevel ikke noget for-
kert ved barnedaben, sddan som den
praktiseres?»

Jo, ganske sikkert. Og i l&2ngden vil
kirken vel ogsa blive nedt til at @ndre
sin dabspraksis. Jeg anser kun daben for
at vaere bibelsk berettiget, nar den efter-
folges af en kristelig opdragelse. Ellers
bliver didben vanhelliget og gjort vardi-
les og nedvaerdiget til kun at vare en
skik. Men misbrugen ophaver ikke den
rette brug. Dog nu er vi vist ved at kom-
me bort fra vort emne. Deres spargsmal
led jo: «Skal jeg lade mig debe en gang
til»? Og den misbrug, der rundt om dri-
ves med barnedaben, har intet at gore
med dette spergsmal. Forevrigt er mis-
brug heller ikke udelukket, der hvor
man praktiserer voksen dab. Jeg teenker
pd, at Philip debte troldmanden Simon,
der var belevet troende, og snart efter
fordemte Peter ham som et helvedes
barn, der var fuld af bitterheds galde.
Lag ogsa mezrke til hvad der star i 1.
Johs. 2,19: «De er gaet ud fra os, men
de var ikke af os, sa var de blevne hos
os». Hvor mange sergelige beretninger
kan man ikke fortzelle om sadanne, der
er blevet regnet for troende og er blevet
debte, og som siden har vist sig at vaere
hyklere.

Jeg har engang talt ved nogle mader i
et baptistkapel, og iblandt dem, der kom
til mederne (eftermederne) for at om-

vende sig, var der mennesker, der allere-
de havde modtaget den sakaldte «tros-
dab». Altsa ogsa der kan der forekom-
me fejl og misbrug.

«S& mener De altsa ikke heller, at
voksendab er en bekendelse?»

I hvert fald ikke en bekendelse til Her-
ren, i det mindste ikke her til lands, men
hejst en bekendelse til en bestemt opfat-
telse og et bestemt syn pa kristendom-
men. Hvis voksendaben skulle vaere en
bekendelse for mennesker, sa matte den
dog ogsa ske for offentligheden. Men
mange foretager den helst i stilhed og i
hemmelighedsfuldhed i deres huse, og
det er ikke nogen bekendelse.

«Det har De ret i. En dab i stilhed er
ingen bekendelse. Men jeg forstar altsa,
at De mener, at jeg ikke behover at lade
mig debe en gang til?»

Nar De er debt som barn og senere er
kommen til troen, sa er en gentagelse af
daben, efter min overbevisning ikke
nedvendig. Det, det kommer an pa ved
daben, bestar dog deri, at vi bliver debt
med den Helligand, som Johannes sag-
de: «Han skal debe med den Helligand
og ild».

Nar vi har modtaget det, som det
kommer an pa, behever formen ikke at
gentages pa en ny made. Det, som det
fremfor alt kommer an pa, er dog, om vi
er debt med den Helligdnd. «Den, som
ikke har Kristi and, herer ham ikke til».

Jeg vil enske, at det lykkedes for mig
at overbevise Dem om, at det ville vaere
at betrade en falsk vej, hvis De lod Dem
debe en gang til. Jeg frygter for, at den
vej ville fare ind i lovbundethed og snae-
verhjertethed, hvori s& mange bredre,
der star pa dette standpunkt, er blevet
fanget. Thi hvor er det dog sergeligt, nar
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Guds bern udelukkes fra nadverfelles-
skab, fordi de efter andre Guds berns
syn ikke er debt. Jeg kender en evange-
list, der engang arbejdede i en baptist-
menighed. Pa den sidste sendag, han var
der, skulle de efter planen have nadver-
gudstjeneste. Men da man ikke turde la-
de evangelisten veere med der, fordi, han
«ikke var debt» udsatte man den plan-
lagte nadvergudstjeneste i 8 dage. At
bryde livets bred for dem, at udkaste
evangeliets seed iblandt dem, dertil var
han god nok, men ved deres nadverbord
var der ingen plads for ham. Er det ikke
sorgeligt? Derfor ensker jeg, at De ma
komme til det resultat, at De som svar
pa spergsmdlet: «Skal jeg lade mig debe
en gang til?» ma sige: «Nej, nej». Jeg
frygter for, at De ellers vil komme ind i
den samme stilling som hine jadekristne
(Ap.G. 15,1), der sagde: «Dersom I ikke
bliver omskaret efter Mose skik, kan I
ikke blive frelste». Denne intolerancens
og snzversindets and beke&mpede Pau-
lus ved radsforsamlingen i Jerusalem.
Denne retning abenbarede sig senere i
Korinth (1. Kor. 1,12-17), og gav anled-
ning til, at Paulus takkede Gud for, at
han ikke havde debt nogen iblandt dem
uden Krispus og Kajus. Den samme par-
tiand har jeg medt i mange skriftlige
henvendelser, der er blevet tilsendt mig,

bade i breve og i tryksager. Det er stadig
den samme and, men er det Jesu Kristi
and?

«Maske skal vi holde op for i dag, jeg
vil teenke over, hvad De har sagt og
overveje det i stilhed».

Ja, det vil veere rigtigt. En ting haber
jeg dog, De har faet set: at det ikke er

» helt uden grund, nar vi mener, at ogsa

barneddben er bibelsk berettiget. Men .
har De féet dette at se, da ser jeg heller
ingen grund til, at De skulle lade Dem
debe en gang til. Jeg har tidligere arbej-
det meget med dette spergsmal — der er
vel ingen af os, der kommer udenom det
— men jeg er blevet feerdig med det og
er blevet klar over, at det ville vare en
ren og sker ceremoni, om jeg lod mig
debe en gang til. Den, der er debt, er
forpligtet til at leve sin dab ud, ganske li-
gegyldigt, om han er debt som barn eller
som voksen. Og det er den faelles opga-
ve, der er henlagt til os i vor dab, at det
ma kendes pa os, at vi, som dem, der er
dede og begravne med Kristus, nu lever
med ham og for ham og vandrer i et nyt
levned. Jo bedre vil lever det ud, desto
mere vil vi agte og elske hverandre og
stadfaeste apostelens ord (Ef. 4,4) «Eet
legeme og een and, ligesom vi ogsa er
kaldede til et hab i vort kald, een Herre
een tro, een dab».
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